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Undécima Epoca
Registro digital: 2026155

Instancia: Segunda Sala

Materias(s): Jurisprudencia Constitucional
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tesis: 2a./J. 13/2023 (11a.)

CEDULA PROFESIONAL. EL CONGRESO DEL ESTADO DE JALISCO CARECE DE
ATRIBUCIONES PARA VARIAR LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS POR LA
FEDERACION PARA SU OBTENCION Y CONSERVACION.

Hechos: Una persona estudio la licenciatura en una universidad publica del Estado de Jalisco,
y derivado de la conclusién de sus estudios solicitdé a la Direccion de Profesiones de la
Secretaria General de Gobierno de esa entidad la expedicion de su cédula profesional; en
respuesta a dicha solicitud se le expidié su cédula profesional temporal. Inconforme con tal
circunstancia, promovi6 juicio de amparo en el que cuestiond la constitucionalidad de los
articulos de la Ley para el Ejercicio de las Actividades Profesionales del Estado de Jalisco que
regulan la figura de la cédula temporal y la certificacion obligatoria impuesta a quienes ejerzan
actividades profesionales en la referida entidad federativa. El Juez de Distrito analizo la
constitucionalidad de las normas reclamadas y concluydé que resultan acordes al marco
constitucional aplicable. Inconforme con esa decision la quejosa interpuso recurso de revision.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina que
el Congreso del Estado de Jalisco carece de competencia legal para variar los requisitos para
la obtencion y conservacion de la cédula profesional. Esta Segunda Sala reconoce la
posibilidad de que las entidades federativas emitan regulacién en materia de educacion; sin
embargo, el ejercicio de esa atribucion se deberéa efectuar dentro de un ambito en el que gocen
de competencia y que ésta no esté reservada a la Federacién, como sucede en el caso de los
requisitos para la obtencion y duracién de la cédula profesional.

Justificacién: De la interpretacion sistematica del marco juridico en materia de educacién, de
expedicion de titulos y cédulas profesionales, se obtiene que la Constitucion Federal ordena
la emision de normativa homogénea que distribuya las atribuciones del Congreso de la Unién
y de las entidades federativas; asimismo, que las facultades concurrentes seran delimitadas
conforme a las atribuciones que expresamente se confieran, circunstancia que debe ser
entendida tanto en un sentido positivo como en un sentido negativo, es decir, permisiones y
prohibiciones. Ahora bien, de acuerdo con esa interpretacion, corresponde de manera
exclusiva a la autoridad educativa federal conducir la politica nacional de educacion superior,
mientras que las autoridades locales son competentes para regular la emisién de titulos
profesionales, lo que no significa que se les otorguen atribuciones para emitir normas relativas
a la validacion de documentos académicos y de supervision del sistema de evaluacion y
acreditacion superior. Asi, conforme a su competencia, los requisitos establecidos por la
Federacion para la expedicion de cédulas profesionales consisten en que se haya obtenido
un titulo profesional de manera legal y que se realice el registro correspondiente, por lo que al
ser la cédula y el titulo profesionales documentos diferentes, la regulacién que les es aplicable
debe observarse de manera independiente. En consecuencia, las entidades federativas
carecen de atribuciones para variar los requisitos de obtencion y conservacion de la cédula
profesional.
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SEGUNDA SALA.

Amparo en revision 466/2022. Tzitly Arizbek de la Rosa Leyva. 18 de enero de 2023. Mayoria
de cuatro votos de los Ministros Yasmin Esquivel Mossa, Luis Maria Aguilar Morales, Loretta
Ortiz Ahlf y Alberto Pérez Dayan; voté contra algunas consideraciones Yasmin Esquivel
Mossa. Disidente: Javier Laynez Potisek, quien manifestdé que formularia voto particular.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez.

Tesis de jurisprudencia 13/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada de ocho de marzo de dos mil veintitrés.

Estatesis se publico el viernes 17 de marzo de 2023 a las 10:20 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del dia habil
siguiente, 22 de marzo de 2023, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo
General Plenario 1/2021.

Enlace:
https://sjfsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2026159
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Undécima Epoca
Registro digital: 2026187

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Materias(s): Aislada Comun

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tesis: XVI. 1lo. A4 K (11a.)

SUSPENSION PROVISIONAL EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. ES
IMPROCEDENTE CONCEDERLA SI LOS ACTOS RECLAMADOS SON CONSTITUTIVOS
DE VIOLENCIA DE GENERO, PORQUE SE CONTRAVENDRIAN DISPOSICIONES DE
ORDEN PUBLICO Y SE SEGUIRIA PERJUICIO AL INTERES SOCIAL, CONFORME AL
ARTICULO 128, FRACCION II, DE LA LEY DE LA MATERIA.

Hechos: La tercera interesada interpuso recurso de queja en contra del auto del Juez de
Distrito mediante el cual concedio la suspension provisional al quejoso para el efecto de que
no se le excluyera como alumno de la Universidad de Guanajuato de donde fue expulsado, al
considerar que el hecho de que él continte ejerciendo los derechos inherentes a la condicién
de integrante de esa institucion contraviene disposiciones de orden publico y causa perjuicio
al interés social, representado por la necesidad de erradicar la violencia en contra de las
mujeres, ya que propiciaria la revictimizacion de la propia tercera interesada, quien se veria
obligada a compartir el espacio académico con la persona a quien atribuy6 una conducta de
violencia de género en su perjuicio, con la consecuente afectacién emocional.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que es improcedente conceder
la suspensién provisional en el juicio de amparo indirecto si los actos reclamados son
constitutivos de violencia de género, al seguirse perjuicio al interés social y contravenirse
disposiciones de orden publico.

Justificacién: Lo anterior, al suplir la deficiencia de la queja, conforme al articulo 79, fraccion
VI, de la Ley de Amparo, pues el Juez Federal no examind la procedencia de la solicitud de la
suspension provisional otorgada bajo una perspectiva de género, ya que al tratarse de hechos
de violencia de género cometidos en contra de una mujer, se tornan en una cuestion de orden
publico, en virtud de que debe garantizarse el derecho humano de las mujeres a una vida libre
de violencia y de discriminacién, asi como el acceso a la justicia en condiciones de igualdad,
reconocidos a nivel constitucional y convencional. Por ello, la suspensién otorgada contraviene
disposiciones de orden publico y genera perjuicio al interés social, de conformidad con el
articulo 128, fraccion I, de la Ley de Amparo, ya que la colectividad esté interesada en la
observancia de los compromisos internacionales contraidos a fin de eliminar todas las formas
de violencia y discriminacion que afectan a las mujeres. De ahi que el Juez de amparo debid
ponderar que la sancion reclamada constituye una medida para impedir la continuacion de
hechos ilicitos, como lo es la comisién de actos de violencia de género en perjuicio de la
tercera interesada. Asi, el interés social se ve representado por la necesidad de erradicar la
violencia en contra de las mujeres. Cabe mencionar que lo anterior de ninguna manera implica
prejuzgar sobre la constitucionalidad de los actos reclamados, sino que Unicamente constituye
una ponderacion de la pertinencia de la subsistencia de la medida cautelar solicitada por el
guejoso, en acatamiento a los instrumentos internacionales que rigen al Estado Mexicano
como garante de los derechos de las mujeres, especificamente el vivir una vida libre de
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violencia evitando su revictimizacion, como consecuencia del ejercicio del derecho de defensa
del quejoso.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEXTO
CIRCUITO.

Queja 143/2021. 9 de septiembre de 2021. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Humberto
Benitez Pimienta. Secretaria: Esthela Guadalupe Arredondo Gonzélez.

Enlace:
https://sifsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2026187
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Undécima Epoca
Registro digital: 2026159

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Materias(s): Aislada Comun

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tesis: XXX.10.2 K (11a.)

DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR VIOLACION AL DERECHO HUMANO DE
PETICION. DEBE REQUERIRSE PERSONALMENTE AL QUEJOSO PARA QUE
MANIFIESTE SI ES SU DESEO AMPLIARLA, CUANDO AL RENDIR SU INFORME
JUSTIFICADO LA AUTORIDAD RESPONSABLE NIEGA EL ACTO RECLAMADO
ADUCIENDO ESTAR DENTRO DEL PLAZO LEGAL PARA EMITIR SU RESPUESTA,
PERO DE SU CONTENIDO SE ADVIERTEN MANIFESTACIONES QUE ATIENDEN LA
PETICION FORMULADA [APLICACION DE LA TESIS DE JURISPRUDENCIA 1a./J.
136/2011 (9a.)].

Hechos: Una persona promovio juicio de amparo indirecto por violacion al derecho de peticion
contenido en el articulo 80. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
contra de la omision de una asociacion educativa de pronunciarse respecto a su solicitud de
que se le asignara un nuevo centro o institucion para que pudiera concluir sus practicas
profesionales. A pesar de que en el informe justificado se encuentra inmersa la respuesta a la
solicitud de la quejosa, la autoridad responsable refiri6 que esta transcurriendo el plazo legal
para dar contestacion; por lo que la Jueza de Distrito sobreseyo en el juicio, al considerar
actualizada la causa de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccién Xll, de la Ley de
Amparo, pues al momento de la presentacion de la demanda no existia agravio actual, real y
directo a la esfera juridica de la quejosa, por estar transcurriendo el lapso que dispone la ley
para que la autoridad responsable dé, en su caso, la contestacion correspondiente.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que cuando en el informe
justificado la autoridad responsable niega el acto reclamado por violacion al derecho humano
de peticion previsto en el articulo 8o. de la Constitucién General, aduciendo estar dentro del
plazo legal para dar contestacion, pero emite respuesta a la peticion original, debe ordenarse
la notificacion personal del contenido del informe justificado, a efecto de que la parte quejosa
esté en posibilidad de ampliar la demanda de amparo.

Justificacion: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 136/2011 (9a.), de rubro: "INFORME JUSTIFICADO. CUANDO DE EL
SE ADVIERTA LA EXISTENCIA DE UN NUEVO ACTO VINCULADO A LA OMISION
RECLAMADA POR VIOLACION AL DERECHO DE PETICION, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE
NOTIFICAR PERSONALMENTE AL QUEJOSO SU CONTENIDO, ASi COMO PREVENIRLO
PARA QUE SI LO ESTIMA CONVENIENTE AMPLIE SU DEMANDA.", determiné que cuando
del informe justificado se advierte la existencia de un nuevo acto vinculado con el reclamado,
dada la trascendencia de su contenido, éste debe notificarse personalmente al quejoso,
requiriéndolo para que si lo estima conveniente, amplie su demanda, pues de lo contrario se
incurrira en una violacion a las normas del procedimiento, que debera ser corregida por el
tribunal revisor ordenando su reposicion, de conformidad con el articulo 91, fraccién IV, de la
Ley de Amparo. Por tanto, cuando el acto reclamado se hace consistir en la omision de la
autoridad responsable de pronunciarse respecto a determinada solicitud, violentando con ello
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el derecho humano de peticion contenido en el articulo 8o. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y al rendir el informe justificado manifiesta que no es cierta tal
omisién, porque se encuentra transcurriendo el término legal para dar contestacion a lo
solicitado, pero emite un argumento adicional que atiende al contenido de la peticidon
formulada, éste no puede ser ignorado como una respuesta, pues ello implicaria supeditar a
la parte quejosa a la espera de un acto que formalice una respuesta ya otorgada
materialmente, contrariando el derecho a obtener una respuesta en breve término, por lo que
en ese supuesto, debe ordenarse la notificacion en forma personal del contenido del informe
justificado, para que la parte quejosa pueda ampliar la demanda de amparo inicial e integrar
a la litis el nuevo acto, que se encuentra estrechamente vinculado con el designado
inicialmente como reclamado.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO CIRCUITO.

Amparo en revision 19/2022. Nohely Adriana Picazo Sanchez. 1 de septiembre de 2022.
Unanimidad de votos. Ponente: David Pérez Chavez. Secretaria: Claudia Gabriela Moreno
Ramirez.

Nota: La tesis de jurisprudencia la./J. 136/2011 (9a.) citada, aparece publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro VIII, Tomo 1, mayo de
2012, pagina 801, con numero de registro digital: 160116.

Enlace:
https://sjfsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2026159
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