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2028440 
El principio de eventualidad consiste en la carga procesal que tienen las partes 
para hacer valer y aportar en la fase procesal oportuna sus medios de ataque y 
defensa, incluso ad cautelam, so pena de que precluya su derecho, ya que tiene 
como propósito la oportunidad, el orden, la claridad y rapidez en los procesos 
jurisdiccionales. 
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2028448 
La suspensión provisional con efectos restitutorios es improcedente contra las 
consecuencias derivadas de la omisión de contestar una solicitud en el ejercicio 
del derecho de petición, ya que la existencia de una respuesta otorgaría un 
beneficio definitivo que no podría ser revocado ante la eventual negativa del 
amparo. 
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Undécima Época 

Registro digital:  2028440 

Instancia:   Tribunales Colegiados de Circuito 

Materias(s):   Jurisprudencia, Administrativa 

Fuente:   Semanario Judicial de la Federación.  

Tesis:   I.4o.A. J/5 A (11a.) 

 

PRINCIPIO DE EVENTUALIDAD. SU CONCEPTO Y ALCANCE EN LOS PROCESOS 

JURISDICCIONALES. 

 

Hechos: La quejosa promovió juicio de amparo directo en contra de una sentencia dictada por 

una Sala del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; seguidos los trámites legales, se le 

concedió el amparo y protección de la Justicia de la Unión. Posteriormente promovió un nuevo 

juicio de amparo directo en contra de la sentencia dictada en cumplimiento a la ejecutoria del 

amparo anterior, impugnando la constitucionalidad de la normativa aplicada, sin haberla 

cuestionado en el momento procesal oportuno. 

 

Criterio jurídico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el principio de eventualidad 

consiste en la carga procesal que tienen las partes en un proceso jurisdiccional para hacer 

valer y aportar en la fase procesal oportuna todos los medios de ataque y de defensa, incluso 

ad cautelam, so pena de que concluya o se clausure el ejercicio de su derecho. 

 

Justificación: Lo anterior, porque dicho principio busca la oportunidad, el orden, la claridad y 

rapidez en la marcha de cualquier proceso jurisdiccional; por tanto, su objetivo es agrupar 

todas las defensas o ataques que posean las partes para dar celeridad y definitividad al 

proceso. Asimismo, tiene como fundamento la premisa de que el proceso jurisdiccional se 

construye por un conjunto de etapas concatenadas y organizadas entre sí, de forma que 

cuando se cierra una de ellas, ya no es factible retroceder y volver a ésta, pues precisamente 

con la finalidad de otorgar seguridad jurídica a las partes y firmeza a cualquier proceso 

jurisdiccional, la ley establece los tiempos que permiten a las partes aportar y hacer valer, en 

la fase procesal oportuna, todos los medios de ataque y defensa, incluso ad cautelam, so pena 

de que concluya o se clausure el ejercicio de su derecho. 

 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

 

 

Enlace: 

https://sjfsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2028440 

 

 

 

 

 

 

https://sjfsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2028440
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Undécima Época 

Registro digital:  2028448 

Instancia:   Plenos Regionales 

Materias(s):   Jurisprudencia, Común, Administrativa 

Fuente:   Semanario Judicial de la Federación.  

Tesis:   PR.A.CN. J/78 A (11a.) 

 

SUSPENSIÓN PROVISIONAL EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. ES 

IMPROCEDENTE CONCEDERLA PARA QUE SE DÉ RESPUESTA CUANDO SE 

RECLAMA VIOLACIÓN AL DERECHO DE PETICIÓN. 

 

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes interpretaron la jurisprudencia 

2a./J. 22/2023 (11a.) de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación para 

analizar si procede otorgar la suspensión para el efecto de que la autoridad responsable 

otorgue una respuesta, cuando se impugne la omisión de contestar un escrito en el ejercicio 

del derecho de petición, y llegaron a conclusiones opuestas. Mientras que uno señaló que era 

improcedente concederla porque de hacerlo sus efectos no podrían ser revocados ante una 

sentencia que niegue la protección constitucional, el otro sostuvo que su otorgamiento no 

necesariamente implica que se emita una respuesta definitiva al fondo de lo solicitado. 

 

Criterio jurídico: El Pleno Regional en Materia Administrativa de la Región Centro-Norte, con 

residencia en la Ciudad de México, determina que es improcedente conceder la suspensión 

provisional contra las consecuencias derivadas de la omisión de contestar una solicitud en el 

ejercicio del derecho de petición. 

 

Justificación: El artículo 147 de la Ley de Amparo prevé que la suspensión como medida 

cautelar puede concederse con efectos conservativos o de tutela anticipada. La Segunda Sala 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la jurisprudencia 2a./J. 22/2023 (11a.) 

interpretó el primer párrafo de la norma citada en el enunciado "conservar la materia del 

amparo hasta la terminación del juicio" de ese precepto, y estableció los parámetros que 

deben tomarse en cuenta al analizar la posibilidad de conceder la suspensión con efectos 

restitutorios, ante la eventualidad de que con ello se deje sin materia el juicio de amparo 

principal: que se trate de un beneficio transitorio que pueda ser revocado con la sentencia de 

fondo que se dicte y, en sentido opuesto, cuando ese beneficio no sea transitorio o definitivo, 

que no podrá ser revocado aun cuando se niegue el amparo. De esta forma, cuando se solicita 

la suspensión por las consecuencias derivadas de la omisión de contestar un escrito de 

petición es improcedente concederla con efectos restitutorios –para que se otorgue una 

respuesta–, porque en ese caso se trata de una excepción a la regla general, ya que se 

otorgaría un beneficio definitivo que no podría ser revocado ante una eventual negativa del 

juicio de amparo en lo principal, al haberse producido la respuesta. 

 

PLENO REGIONAL EN MATERIA ADMINISTRATIVA DE LA REGIÓN CENTRO-NORTE, 

CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MÉXICO. 
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Enlace: 

https://sjfsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2028448  

 

 

https://sjfsemanal.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2028448

